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M

er Einkauf Uber das Inter-
D net nimmt in allen européi-
schen Lindern stindig zu.
Oftmalsist dabeivor allembeiKon-
sumenten unklar, ob und wann ein
Vertrag rechtswirksam geschlos-
sen ist. Grundsitzlich setzt ein
Vertragsschluss den ubereinstim-
menden Willen beider Vertragspar-
teien voraus. Dieser kann aus-
dricklich oder stillschweigend -
durch tatsichliches Entsprechen -
erklart werden.
Willenserklarungen sind nach
der stindigen Judikatur des
Hochstgerichtes - entsprechend
der Vertrauenstheorie - aus dem
Empfangerhorizont eines objektiv

redlichen Erklirungsempfingers
unter Berticksichtigung aller Um-
stinde - auch des Geschiftszwe-
ckesund der Interessenlagen - aus-
zulegen. Ein Erklarungsempfinger
ist somit in seinem Vertrauen nur
dann geschiitzt, wenn er die Erkla-
rung so verstanden hat, wie sie ein
redlicher, verstandiger Erkliarungs-
empfangerunter Beruicksichtigung
des Geschiftszweckes und der ge-
gebenen Umstdnde verstehen
durfte; dies gilt auch fiir die Frage,
ob lberhaupt eine Willenserkli-
rung vorliegt.

In einem jlingst entschiedenen
Gerichtsverfahren wurde ausge-
sprochen, dass ein klassischer An-

wendungsfall der ,Willensbetiti-
gung” die Warenbestellung i On-
line-Versandhandel ist, wobei die
Bewerbung und Auspreisung von
Waren im Internet regelmifig als
bloRe Einladung zur Stellung eines
Angebotes zu qualifizieren ist. Im
gegenstdndlichen Fall wurde fest-
gehalten, dass die Bewerbung einer
bestimmten Ware samt dem ausge-
zeichneten - irrtimlich wesentlich
zu geringen und daher falschen -
Preis auf der Homepage des Hind-
lers eine bloRe Aufforderung zur
Stellung eines Angebotes und kein
annahmefahiges Angebot ist. Die
hierauf bezugnehmende ,Bestel-
lung" des Klagers war ein Angebot

s 4 Wann ein Kauﬂertmg zustande kommt

im rechtlichen Sinn, welches vom
Héndler erst anzunehmen ist. Un-
ter Beriicksichtigung der Usancen
des (Online-)Versandhandels stell-
te die prompt nach der Bestellung
regelmaRig automatisiert erzeugte
Bestellbestdtigung sowohl in der
auf der Homepage der beklagten
Partei als auch der an den Klager
versandten Form aus der maRgeb-
lichen Sicht eines redlichen Erkli-
rungsempfangers mangels Rechts-
folgewillens keinerlei Willenserkli-
rung dar. Sie bestitigte lediglich
den Eingang der elektronisch er-
folgten Bestellung des Kunden. Zu-
mal die bestellte Ware nicht vers-
endet wurde und vom Héndler kei-

ne Annahmeerklirung bzw. Auf-
tragsbestitigung an den Kliger
ibermittelt wurde, ging das Ge~
richt zu Recht von Kkeinem Ver-
tragsschluss aus. Ein Onlineshop-
Betreiber kann ja, insbesondere
wenn zum Zeitpunkt der Bestel-
lung ein falscher Preis fiir die Ware
angezeigt war (Preisfehler) oder die
Ware gar nicht verfiigbar ist, die Be-
stellung einfach ohne Grund nicht
annehmen bzw. stornieren und
nicht ausliefern.
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